Rozhod¢&i nalez 8/2014

Arbitrazni komise CASQ ve slozeni JUDx. Robert Jehne, Mgr. Martin Honek a Mgr. Jifi Vagner
jako rozhod& komise Ceské asociace squashe ows. ve smyslu §40e a nasl. zak.c. 216/1994 o

rozhod¢im fizeni a vikonu rozhod¢ich nalezi rozhodla ve véct

navrhovatele :

Cesk4 asociace squashe o.s., se sidlem Zitopkova 100/2, Praha 6-Bfevnov, IC 48132217
pravné zastoupena Mgt. Jakubem Vaviikem, advokatem

s

proti odptircim

1. Ing. Pavel Sladecek, nar. 5.6.1960, bytem Horni 191/3, Hrabtvka, 700 38 Ostrava (dale tez
odptirce 1)

2. Ing. Petr Kolegar, nar. 1.2.1967, bytem Praha 5, Renoirova 649/10, PSC 150 00 (dale téz
odpirce 2)

3. $tépan Marko, nar. 31.1.1966, bytem Praha 5, Graficka 827/16, PSC 150 00 (dile téz odpirce
3)

4. Miroslav Krej&i, nar. 14.1.1967, Ostrava-Pustkovec, Plk. Rajmunda Prchaly 262/102, PSC
- 708 00 (dale téz odptrce 4)

ve sporu o vydani véci a uloZeni povinnosti poskytnout informace takto :

Odpiirce 1, odpirce 2, odpirce 3 a odplrce 4 jsou povinni spolecné a nerozdilné vydat
navrhovateli

a) Ucetni zavérky za obdobi 2011, 2012, 1013 (polozka 1 navrhu- ¢ast).

b) Vysledovku, rozvahu, inventarizaci ucti a seznam zavazka a pohledavek navrhovatele
k datu 8.10.2014 (polozka 3 navrhu).

¢) Ucetni doklady Ceské asociace squashe ke dni 8.10. 2014 (polozka 5 navrhuy).

d) Original nebo duplikat stanov Ceské asociace squashe o.s. (polozka 6 navrhu).

e) Seznam majetku Ceské asociace squashe o.s. (polozka 9 névrhu).

f) Smlouvu o ndjmu prostor pro sekretariat Ceské asociace squashe o.s. na prostory pod
adresou Cihelni 95, 70200 Ostrava-Piivoz (polozka 41 navrhu).

g) Smlouvu mezi Ceskou asociaci squashe o.s. a Magistritem hlavniho mésta Prahy, tykajici
se poskytnutf ¢astky 100.000,- K¢ z titulu dotace z roku 2013 (polozka 65 nivrhu).

h) Smlouvu uzavienou mezi Ceskou asociaci squashe o.s. a Magistritem hlavniho mésta
Prahy na poskytnuti ¢astky 150.000,-K¢ z titulu dotace z roku 2014 (polozka 66 navrhu).

i)  Smlouvu uzavienou mezi Ceskou asociaci squashe o.s. a Ministerstvem $kolstvi, mladeze
a télovychovy, tikajici se poskytovani dotaci v letech 2009 az 2014 (polozka 67 navrhu).




) Smlouvu uzavienou mezi Ceskou asociaci squashe o.s. a Ceskym olympijskym vyborem,
tykajici se poskytnuti dotaci v roce 2014 (polozka 68 navrhu).

k) Databézi trenérd, rozhod¢ich véetné kontaktu, seznamu piidélenych licenci s uvedenim
doby jejich platnosti a aktualni databazi ¢lent na nosic¢i CD ¢i v pisemné podobé (polozka
72 navrhu).

I) Databazi squashovych center mlideZe véetné kontaktu na odpovédné osoby na nosici
CD ¢i v pisemné podobé (polozka 74 navrhu).

II.

Ve zbyvajicim rozsahu, pokud jde o pozadavek navrhovatele, aby odpurce 1, odplirce 2,
odpiirce 3 a odplirce 4 spole¢né a nerozdilné vydali navrhovateli polozku 1 navrhu v rozsahu
Gcetnich zavérek za obdobi 2009, 2010, polozku 10 navrhu, polozku 11 navrhu, polozku 13 az 40
navrhu, polozku 42 az 51 'névrhu, polozku 53 az 64 navrhu, polozku 69 ndvthu, polozku 73 az 76
navrhu, polozku 78 navrhu a polozku 79 navrhu se navrh zamita.

III.

Rizeni, pokud jde o polozku 2 navrhu, polozku 7 navrhu, polozku 8 nivrhu, polozku 12
navrhu, polozku 70 navthu, polozku 71 nivrhu a polozku 77 navrhu se z divodu casteného
zpétvzeti navrhu zastavuje.

IV.

Odpiirce 1, odpirce 2, odpirce 3 a odptirce 4 jsou povinni spolecné a nerozdilné do 15-ti
dnit ode dne pravni moci tohoto rozhodétho nilezu informovat formou pisemné zpravy
navrhovatele, jaké smlouvy Ceska asociace squashe o.s. uzaviela v obdobi od 1.7.2009 do

8.10.2014 a seznamit navrhovatele formou pfedani fotokopii s obsahem téchto smluv.

V.

Odpitce 1, odpiirce 2, odpiirce 3 a odplrce 4 jsou povinni spole¢né a nerozdilné do 15-t1
dnt ode dne pravai moci tohoto rozhod¢iho nalezu pisemné informovat navrhovatele, na
zakladé jakych titult, p¥ip. komu bylo z uctu Ceské asociace squashe o.s. vyplaceno:

107.000,-K¢ dne 13.9.2012 spolecnosti SPELKO s.r.0.

21.000,- K¢ dne 13.9.2012 spolecnosti Fusion spotts systems s.r.o.
8.608,- K¢ dne 15.8.2013

80.000,-K¢ dne 20.8.2013 HKC OSTRAVA

10.000,- K¢ dne 5.9.2013 za servisni prace na webové aplikaci
200.000,- K¢ dne 18.10.2013 Squash clubu Praha

25.377,72 K¢ dne 13.11.2013 Pavlu Smolikovi

3.000,-K¢ dne 11.3.2014 za upravu webové aplikace

100.000,- K¢ dne 17.3.2014 Squash clubu Praha

10 14.280,- K¢ dne 24.4.2014 za autobusovou dopravu na Czech junior open 2011
11. 27.152,- K¢ dne 27.8.2014 za mice Dunlop
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VI.

Odptrce 1, odpirce 2, odplrce 3 a odpiirce 4 jsou povinni spolecné a nerozdilné pisemne
informovat do 15-ti dnli ode dne pravni moci rozhod¢iho nalezu navrhovatele o aktualnim stavu
ptiprav ve véci konference ESF pro trenéry, planované na rok 2015.

VII.

V rozsahu, ve kterém bylo pozadovano seznamit navthovatele s ¢innosti odpirct ve véci
squashovych center mladeze, Brno, Ostrava Praha, ve véci ziskavani ¢i cerpani dotaci, ve véci
zajisténi a vyvoje operaénfho systému navrhovatele a ve véci zajisténi weboveé prezentace,

prezentace twitter a facebook, se navrh zamita.

VIIL.

Zadny z uéastnikd nema narok na nihradu naklada fizeni

Oduvodnéni

Navrhem ze dne 27.10.2014 ve znéni doplnéni ze dne 23.11.2014 a ve znéni rozsifeni navrhu ze
dne 11.12.2014 se navrhovatel doméaha vydani rozhodnuti, na zaklade kterého by byli odplrci
povinni spole¢né a nerozdilné navrhovateli vydat urcité véci a dokumenty a dale (tozsifenim
navrhu ze dne 11.12.2014) odptirctim ulozena povinnosti poskytnout informace o skutecnostech
blize specifikovanych. Navthovatel ptitom rozifil podanim ze dne 11.12.2014 sviij navrh tak, ze
nad ramec pozadavku na vydani véci Zadal, aby arbitrazni komise ulozila odpircim povinnost
poskytnout navrhovateli specifikované informace.

Navrhovatel ve svych podanich uvadi, ze valna hromada Ceské asociace squashe o.s. pijala na
jednani dne 8.10.2014 usneseni, kterym bylo odptrcim ulozeno nové zvolenému vyboru CASQ
ptipadné povétenému clenovi piedat nejpozdéji do 17.10.2014 veskerou agendu Ceské asociace
squashe o.s., kterou v nivthu podrobné specifikuje. Dale uvadi, ze dle ¢l 5 odst. 3, pism. b)
stanov Ceské asociace squashe o.s je zakladni povinnost ¢lena Ceské asociace squashe o.s plnit
rozhodnuti valné hromady s tim, ze dle nizoru navrhovatele je na misté povazovat usneseni
ptijatd valnou hromadou za platnd a to nejméné do dne, kdy bude pifpadné pravomocné
rozhodnuto o jejich neplatnosti.

Odpurce 1 a odpirce 2 se shodné vyjadiili tak, Zze zadaji navrh zamitnout, a to z divodu, ze
usneseni, které jim bylo uloZeno Valnou hromadou Ceské asociace squashe o.s. povazuji za
neplatné, domahaji se u arbitrazni komise vysloveni neplatnosti usnesen{ valné hromady a do




doby, nez se tak piipadné stane, nejsou ochotni navrhovateli pozadované véci a dokumenty
predat. Odprrce 3 a odptrce 4 se k navrhu nevyjadrili.

Ve véci probéhlo jednani Arbitrazni komise CASQ dne 11.12.2014.
Arbitrazni komise se pokusila o smir mezi ucastniky, ktery se nezdafil.

Na tomto jednini vzal navrhovatel zpét svij navrh v rozsahu, ve kterém zadal uloZeni
povinnosti vydat nékteré polozky od spolecnosti SQUASH spol:s r.o. a od pravnické osoby
Czech squash nadaéni fond a fizeni bylo v této casti zastaveno.

Arbitrazni komise provedla dtkaz zapisem z Valné hromady Ceské asociace squashe o.s.
ze dne 8.10.2014, 74dny z Géastnikd nemél Zadné dalsi navrhy na doplnéni dokazovani.

.

K vyroku I.

Navth navrhovatele je co do &asti divodny. Navrhovateli lze prisvédcit v tom, Ze valna
hromada Ceské asociace squashe o.s. ulozila odpircim povinnost predat (stru¢né feceno) agendu
Ceské asociace squashe o.s. tak, jak vypljva z bodu 16 zapisu z jednani 20.valné hromady Ceské
asociace squashe o.s., konané dne 8.10.2014. Arbitrazni komise dile dava navrhovateli za pravdu
v tom, e pokud neni vyslovena neplatnost usneseni valné hromady, méd se za to, ze jde o
rozhodnuti pl'ttne a jeho zavéry je nutno v plném rozsahu respektovat (k tomu srov. napf.
usneseni NS CR, sp.zn. 29 Cdo 3092/2012 ze dne 17.4.2014). Arbitrazni komise tedy ulozila

‘odpuircim povinnost spoleéné a nerozdilné vydat navrhovateli ve vyroku I. specifikované

polozky.
K vyroku II.

Ackoli narok navrhovatele je co do zakladu po privu, nebylo mozno mu vyhovét pokud
jde o polozky, uvedené ve vyroku I, a to z nasledujicich davod.

Pokud jde o polozku 1 nivrhu, neméla arbitraZzni komise za prokazané, ze se u odpurce
histoticky nachazely ucetni zaverky za rok 2009 a 2010.

Pokud jde o polozku 10 navrhu, dle odpurci tato polozka neexistuje a atbitrdzni komise
nema prokazan opak.

Pokud jde o polozku 11 navrhu a polozky 13 az 38 navrhu, zde arbitrazni komise
konstatuje, ze pres poudeni ze strany arbitrazni komise navrhovatel neprovedl fadnou specifikaci
smluvnich dokumentd, které pozadoval vydat (oznacenim kdy, mezi kym a s jakym pfedmétem
byly jednotlivé smlouvy uzavieny), kdyz dosavadni specifikaci smluv, které navthovatel pozaduje
vydat, arbitraZni komise shledala jako nedostatecnou, neurcitou.

Pokud jde$ o polozku 39 navrhu, odpurce 1 tvedi, ze Zadna takovd smlouva uzaviena
nebyla a arbitrazni komise nema prokazan opak.

Pokud jde o polozku 40 nivthu, arbitrizni komise nema prokizanou existenci teto

smlouvy a navic se k aif rovnéz vztahuje vyhrada neurditosti specifikace.




Pokud jde o polozku 42 az 51 navrhu, rovnéz tyto polozky nejsou dostatecné urcitym
zptsobem specifikovany. Zde atbitrizni komise rozhodla o zamitnuti navrhu i pfes to, Ze
odptirce 1 projevil ochotu vydat smlouvy pod polozkou 48 a 50 navrhu a odpirce 1 tedy vi, o
které smlouvy se konkrétné jedna. Z divodu neurcitosti vsak nelze odpiircim tuto povinnost
autoritativné ulozit, smirné vydani pozadovanych $mluv nicemu nebrani.

Pokud jde o polozky 53 a 54 navthu, odpirce tvrdi, ze jak facebookova tak twitterova aplikace je
zfizena na jeho osobnim Uétu a arbitrazni komise nema prokazany opak. K tomu arbitrazni
komise uvadi, Ze navrhovateli nic nebrini, aby si zalozil vlastni facebookovy ¢i twitterovy profil.
Otazka opravnénosti pouzivat symboly Ceské asociace squashe o.s. a dal${ materialy ve vlastnictvi

Ceské asociace squashe 0.s. na soukromém osobnim uctu odptirce 1 nebyla predmétem navrhu.

Pokud jde o polozky 55 az 64 navrhu, plati rovnéz nedostatecné urcita specifikace
pozadovanych dokumentd, stejné tak pokud jde o polozky 73 az 76 navrhu, polozku 78 navrhu a
polozku 79 navrhu.

K vyroku III.

V pribéhu arbitrazniho fizeni vzal navrhovatel zpét polozky navrhu 2, 7,8,12,70,71 a 77 a
- v tomto rozsahu bylo arbitrazni fizeni zastaveno.

K vyroku IV.,V., VL

Odptirctim byla ulozena povinnost spole¢né a nerozdilné informovat formou pisemné
zpravy navrhovatele, jaké smlouvy Ceské asociace squashe o.s. uzaviela v obdobi 1.7.2009 do
8.10.2014. Tato povinnost byla uloZena odpiircim spolecné a nerozdilné z toho divodu, zZe se
jedna o kolektivn{ orgin a odpirce v fizeni netvrdil ani neprokazal, Ze by byla (a pfipadné jakym
zpisobem) rozdélena agenda mezi ¢leny byvalého vykonného vyboru Ceské asociace squashe o.s.
Povinnost poskytnout informaci ve formé pisemné zpravy byla uloZena sohledem na
zékonnou povinnosti kazdého ¢lena voleného organu vykonavat funkci s nezbytnou loajalitou,
s potfebnymi znalostmi a peclivosti (§159 odst. 1 Ob¢Z), kdyz k této povinnosti tadného
hospodate patfi dle arbitrani komise mimo jiné zajifténi informovanosti a ptedani agendy

byvalého voleného organu pravnické osoby volenému organu novému.
K vyroku VII.

Arbitrazni komise shledala pozadavek navrhovatele, pokud bylo poZadovano ,,8€eznamit
navrhovatele s ¢innosti odptirct ve véci squashovych center, ve véci ziskivani ¢i cerpani dotaci,
ve véci zajisténi a vyvoje operaéniho systému navtrhovatele a ve véci zajisténi webové prezentace,
prezentace Twitter a Facebook* , jako neurdity, nebot’ neni uvedeno, v jakém rozsahu ani jakym
zplisobem maji odpiirci vlastné vymezeny pozadavek realizovat.

K vyroku VIIL




Pomér uspéchu a neuspéchu obou ucastnika ve véci je pfiblizné stejny, arbitrazni komise tedy
zadnému z ucastnikt naklady fizeni nepfiznala.

Pouceni:

Proti tomuto rozhod¢imu nalezu neni ptipustny opravny prostredek.

JUDr. Robert]eh).e/
4]

Mgr. Jifi Vagner

s

Mgr. Martin Honek




